BANKROTIZAM NESVRSTANIH
PROLETERI SVIH ZEMALJA, UJEDINITE SE!

Kada covjek postupa rdavo, to nije toliko njegova krivica koliko njegova nesreca. Na$ pokret je
dobro upoznat s takvim ,,nesrecnicima“ koji usred sopstvene grandomanije daju sebi za pravo da
usrdno Sire svoje samouvjereno neznanje. Utoliko ukoliko naSi ,,nesre¢nici“ nisu krivi Sto se varaju
i Sto ih preticu oni koji su, obdareni svjeZijim snagama i vecom odlu¢noscu, bliZi objektivnoj istini,
oni su odgovorni za sopstvenu neznalacku aroganciju i nedostatak hrabrosti potrebnog za
prihvatanje vlastitih greSaka. Zbilja je teSko priznati da nau¢na ideologija proletarijata nije nikako
podesna za gradenje eklektickih tvrdava kada je vas$ Citav pogled na svijet eklekticki. Pa ipak,
upravo je taj eklekticizam ono Sto filozofski pokrece one ,,materijaliste koji svojevrsno pokuSavaju

zadrZati prodor marksizma-lenjinizma-maoizma na prostoru bivSe Jugoslavije.

Citaocu ¢e onda po¢i od ruke da shvati zasto smo se odlucili za pisanje ovog polemickog ¢lanka.
Nije to plod ,,unutraSnjeg nagona“, niti smatramo da je utjecaj organizacije koja je objavila ovaj
clanak na bilo koji nacin vrijedan razmatranja — radije, mi odgovaramo na neodrZivi filozofski
dualizam tih teorijskih bisera koji, bez obzira na to da li su oni svjesni toga ili ne, podrZava citava
kompradorska burZoazija i njihovi gospodari. Ovaj dualizam nije samo karakteristi¢an za Partiju
rada — organizaciju koju ¢emo prvenstveno kritikovati u ovom clanku — vec¢ i za sve one koji
osporavaju moderni materijalizam i konkretizaciju proleterske ideologije u marksizam-lenjinizam-
maoizam.

Clanak koji je podstakao ovaj odgovor objavljen je 25/11/2024 pod nazivom ,,Stav Partije rada o
nacionalnom pitanju“, ali priroda predmeta takva je da se na tom ¢lanku nije moglo ostati. NaZalost
dotle dokle eklekticar ne poloZi svoje eklekticko oruZje, on sebe dovodi u neugodan poloZaj gdje
mora pricati sve viSe i viSe gluposti kako bi zadovoljio i opravdao one koje je prethodno izloZio.
Ipak, uprkos opsirnoj prirodi predmeta, mi ¢emo ostati prilicno uzdrZani i precizni u nasoj kritici
kako bi se po odredenim pitanjima stekla izvjesna jasnoca. GreSaka je, razumije se, mnogo, ali
Citaocu je potrebno samo da shvati sustinski izvor naucnih zabluda naSih ,,nesre¢nika® i njihovu
unutrasnju neodrZivost kako bi i sam ostale greSke mogao pronaci.

Pocinjemo s Ahilovom petom velikomislioca Partije rada koja je iznesena u sljede¢em pasusu:

,»Stav Partije rada je da istovremeno i revolucionarni pokret danas u svijetu izlazi iz
idejne konfuzije i strateske defanzive i da se pocinje ocrtavati nova revolucionarna
linija. Potrebe za novim formama ideoloske interpretacije kako nacionalnog tako i
revolucionarnog potrvrduju da se i na Balkanu ujedno pocinje javljati i nova svijest
koja izvire iz same radnicke klase, a koja je uslovljena njenim novim
pregrupisavanjem.

Non multa, sed multum. Autor koji je za Partiju rada u svom eklekticnom mlinu samljao ovaj
¢lanak unosi, kako je to i obicaj s ,,nesre¢nicima“, formalni radikalizam kroz upotrebu
,maoistickih“ fraza ali bez da razumije marksisticke krtijerije istih. To je jedna frapatna slabost koja
se pokazuje svaki put kada se Partija rada sukobljava s pitanjima razvitka istorije ili naucne
ideologije proletarijata, a proizlazi iz ¢injenice da Partija rada usred svog sveobuhvatnog
filozofskog neobrazovanja prikriva sustinski reakcionaran sadrZaj svoje pozicije s ljevicarskim
frazama. Partija rada ne priznaje da je marksizam-lenjinizam-maoizam naucna ideologija
medunarodnog proletarijata, ali je, snagom Cinjenica, prinudena govoriti kako govore maoisti, jer
valjanost maoizma potvrduje sam Zivot — puding se provjerava tako Sto se jede.



Na taj nacin, Partija rada ispoljava svoje potpuno neshvatanje da su sve strane proleterske ideologije
najtjeSnje povezane medu sobom i da je usred toga nemoguce proizvoljno ponuditi ,,novu formu
interpretacije” stavljaju¢i ovu nekad slavnu organizaciju u dugi red revizionista koji proglasavaju da
marksizmu trebaju nova tumacenja. Umjesto da dokaZe da se naucna ideologija proletarijata
kvalitativno razvila kao jedinstvo u nesto sasvim novo, nesto Sto je joS uvijek nepoznato
Medunarodnom komunistiCkom pokretu, ali je naizgled poznato onima koji su daleko najnapredniji,
Partija rada ignoriSe Citavu istoriju Medunarodnog komunistickog pokreta i poziva na ,,nove forme
interpretacije!*

Svaki Citaoc s makar malo samoposStovanja bi ocekivao da ¢e gospoda iz Partije rada objasniti o
cemu je tacno rijec, da nece podrZati ,.etiketu” bez da objasne njen sadrZaj. Takav citalac bi bio
prirodno razocaran rezultatom. Cak ni osnovne crte ove ,,nove revolucionarne linije“ nisu iznesene.

Gospodi iz Partije rada bi trebalo biti lako da stvari dokaZe. Na kraju krajeva, maoisti Sirom svijeta
vec su uspjesno dokazali da je predsjednik Mao Ce Tung dao golemi kvalitativni doprinos svim
sastavnim dijelovima marksizma. Ali treba biti toliko naivan kao ,,nesre¢nik®, pa se s cudenjem
pitati zaSto ta gospoda sve do sada nisu iznijela svoje dokaze. Da ne bude zabune, mada su se
gospoda iz Partije rada moZda prvobitno varala, ipak u potpunosti shvataju da ne mogu osporiti
marksizam-lenjinizam-maoizam, da nemaju ni najmanje filozofsko obrazovanje koje bi svakako
bilo neophodno da se odigra tako veliki poduhvat. Za njih je to nedostiZna meta. Stoga, oni
kukavicki kriju svu svoju tupost, niskost i gnusnost iza pozajmljene terminologije koja je
ljevicarska u formi, desnjicarska u sustini.

Tako, na primjer, autor ¢lanka pozajmljuje pojam ,,kompradorska burZoazija“, bez da uopste
razumije kako je predsjednik Mao Ce Tung razvio Lenjinovu teoriju imperijalizma i kakav nau¢ni
znacaj ovo otkrice podrazumijeva. U ¢lanku ,,Stav Partije rada o nacionalnom pitanju“ je
napisano:

,» Nacionalna burZoazija posjeduje ogranicenu moc i suverenost usled svoje
kompradorske pozicije u sistemu imperijalizma. Politicki, ekonomski i vojno
nacionalna burZoazija je u potpunosti zavisna od imperijalizma i multinacionalnog
kapitala.“

Nije potrebno da covjek bude veliki poznavalac politicke ekonomije da prizna postojanje
kompradorske burZoazije. Njeno postojanje je objektivna i nepobitna Cinjenica, shvacena od strane
narodnih masa koje imaju u osnovi materijalisticko glediSte kada je u pitanju njihov svakodnevni
Zivot. Medutim, postojanje ogromnog sloja srednje burZoazije koja eksploatiSe proletarijat, ali koja
stoji u protivrjecnosti s imperijalizmom, u potpunosti je negirana. Umjesto toga, napravljen je
potpuni raskid sa stvarnoScu i a priori se uspostavlja da ,,nacionalna burZoazija... [igra]
kompradorsku poziciju u sistemu imperijalizma. “.

Ovo je tipicna trockisticka koncepcija koja proistice iz sitnoburZoaske teZnje da se protivjrecnosti
otupe. Prihvatanje ovog ljevicarskog skretanja ne proizlazi iz konkretne analize konkretnih prilika
vec potrebe Partije rada da osujeti postojanje birokratskog kapitalizma u svim zemljama bivse
Jugoslavije i samim tim osujeti potrebu nove demokratske revolucije. Prvo je uspostavljena
koncepcija, onda se naknadno ocekuje da e se stvarni Zivot prilagoditi datoj koncepciji.

Ispravan stav prema nacionalnoj burzoaziji, koji je iznio joS predsjednik Mao Ce Tung, jeste
sljedeci:

,» U zemljama pod imperijalistickim jarmom postoje dvije vrste burZoazije — nacionalna
i kompradorska burZoazija.
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Nacionalna burZoazija je nas protivnik. Postoji poznata kineska izreka >>protivnici se
uvijek susrecu<<. Jedno iskustvo kineske revolucije kaZze nam da je potreban oprez u
djelovanju prema nacionalnoj burZoaziji. Ona je protiv radnicke klase, ali je i protiv
imperijalizma. Buduci da je nas$ glavni zadatak borba protiv imperijalizma i feudalizma
i da je oslobodenje naroda nemoguce bez ako se ta dva neprijatelja ne zbace, moramo u
toj borbi svakako nastojati pridobiti nacionalnu burZoaziju na nasu stranu. Nacionalnu
burZoaziju ne interesira borba protiv feudalizma, jer je ¢vrsto povezana sa
zemljoposjednickom klasom. Osim toga, ona ugnjetava i izrabljuje radnike. Zato se
moramo boriti protiv nje. No kako bismo je pridobili za borbu protiv imperijalizma,
moramo znati gdje da se zaustavimo u toj borbi, odnosno ta borba mora biti pravedna,
u nasu korist i ogranicena. Drugim rijeCcima, moramo imati opravdane razloge za tu
borbu, biti sigurni u pobjedu i obuzdati se pri odredenom stupnju pobjede. Zato je
potrebno prouciti obje strane, i radnike i kapitaliste. Poznajemo li samo radnike, a ne i
kapitaliste, necemo moci s kapitalistima pregovarati.
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U povijesnom razdoblju borbe protiv imperijalizma i feudalizma moramo pridobiti
nacionalnu burZoaziju i povezati se s njom tako da ¢e ona biti uz narod, a protiv
imperijalizma. Pa kad se zadatak ruSenja imperijalizma i feudalizma uglavnom ispuni, i
dalje moramo odrZati nas savez s nacionalnom burZoazijom jos neko vrijeme. To ¢e
nam koristiti u borbi protiv imperijalisticke agresije, u Sirenju proizvodnje i stabilizacije
trZista, a i u pridobivanju i preodgajanju burZoaskih intelektualaca.
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U zemljama koje ugnjetavaju imperijalizam i feudalizam, politicka partija proletarijata
mora podignuti nacionalnu zastavu i mora imati program nacionalnog jedinstva kojim
Ce ujediniti sve snage koje se mogu ujediniti, osim poslusnih pasa imperijalizma. Neka
cijeli narod vidi kolik je rodoljub Komunisticka partija, koliko Zeli mir i nacionalno
jedinstvo. To ¢e pridonijeti izolaciji imperijalizma i njegovih poslusnih pasa, a i krupnih
zemljoposjednika i krupne burZoazije.“ '

Citaocu je jasno zasto trockistic¢ka kategorizacija nacionalne burZoazije kao kompradorske ima
Stetan utjecaj. Nema ljevicarske terminologije kojom Partija rada moZe prekriti reakcionaran
eklekticki sadrZaj svoje jednostrane formulacije. Treba medutim primijetiti: ovaj duh prikrivanja
vlastitog prostituisanja marksizma s ljevicarskom terminologijom proZet je kroz Citav ¢lanak koji
kritikujemo, i ne samo kroz njega ve¢ svaki ¢lanak koji ovaj politicki leS pod svojim imenom
objavi. Sada kada je citaoc upoznat s Cinjenicama i razumije modus operandi autora ¢lanaka Partije
rada, nastavit ¢emo s pojedinostima.

Na pitanje protivrjecnosti na prostoru bivse Jugoslavije, Partija rada u izvjesnoj mjeri ¢itaocu cini
svoju tezu ,,prihvatljivijom“ zato Sto kod njih jedna ideja nije razgranicena s drugom idejom:
protivrjecnosti kakve jesu brkaju se s protivrjecnostima kakve bi mogle biti. Tako ti biseri dolaze do
sljedeceg zakljucka:

,, 1z iznesene materijalne baze, iz ideoloSke forme sadasnjeg nacionalizma i iz istorijske
prakse, Partija rada smatra da u neposrednoj buduc¢nosti na prostoru bivse Jugoslavije
primarna kontradikcija nece biti medunacionalna, ve¢ na liniji meduimperijalistickog



sukoba i nametanje novih formi fasisticke ideologije, a sekundarna — na liniji borbe
izmedu radnicke klase i nacionalne burZoazije unutar samih republika. “

Proucavanje procesa i uslova u kojima se nalazi birokratski kapitalizam na prostoru bivse
Jugoslavije je od najvece vaznosti. NaZalost, izlaganje Partije rada ima karakter mrtve dogme koja
dijalektiku pretvara u najpodliju, najniZu sofistiku. Samo po sebi se razumije da, govoreci o
protivrje¢nostima fenomena, stvari ili procesa, prvo se moraju analizirati osnovne protivrjecnosti, a
zatim se odrediti koja od tih protivrjecnosti je glavna u datom trenutku, a koje su sporedne. Autor to
ne pokuSava. MoZemo pretpostaviti da je ovaj propust puka slucajnost, to onda znaci da Partija rada
smatra da Ce ,,u neposrednoj buducnosti“ postojati dvije osnovne protivrjecnosti na prostoru bivse
Jugoslavije, prva, koja je ujedno i glavna, i druga, koja je sporedna. Sad je ostalo jedino da se
objasni koje su to protivrjecnosti, ali taj ¢vor je teSko odvezati zbog izvanredne sposobnosti autora
da nepotrebno zakomplikuje sve Sto kaze. Tako zavrSavamo s idejom da ¢e glavna protivrjecnost
biti: ,,na liniji meduimperijalistickog sukoba i nametanje novih formi fasisticke ideologije“ —
spajamo makar dvije, a mozda i viSe, protivrjecnosti u jednu, ali bez da ih jasno definiSemo. S druge
strane, uspostavlja se da ¢e protivrjecnost proletarijata i nacionalne burZoazije biti sporedna
protivrjecnost na prostoru bivse Jugoslavije.

Ova krajnje urnebesna analiza je zasnovana na nekoliko trockistickih dogmi koje je zatim preuzeo
Bob Avakian a koje danas igraju vaznu ulogu u revizionistickim organizacijama poput Partije rada.
PokuSajmo da rasudujemo na sljedeci nacin. Partija rada pretpostavlja da imperijalizam
podrazumijeva transformaciju svijeta u jedan te isti proizvodni proces; iz toga proizlazi da je
protivrjecnost izmedu imperijalistickih drZzava glavna protivrjecnost koja stvara uslove za klasnu
borbu; dakle ,,unutrasnji“ uslov za revoluciju u svakoj zemlji je razvoj medunarodne situacije a ne
unutrasnjih protivrjecnosti tih zemalja. Ukratko, zakljucak koji se izvodi iz analize Partije rada da
Ce protivrjecnost izmedu imperijalistickih drZava biti glavna protivrjecnost na prostoru bivse
Jugoslavije znaci da ¢e imperijalisticki rat odluciti budu¢nost naSe revolucije. Ovo ubjedenje, ma
koliko god Partija rada pokuSavala da ga opravda svojim smijeSnim analizama, jeste ubjedenje
kapitulatora koji ignoriSe stvarnost naseg drustva. Za to je u prvom redu krivo neznanje, te da bi se
sprijecila ova greSka, mora se prouciti i razumjeti dijalekticki odnos univerzalnog i specificnog.

Koje su to, onda, zapravo osnovne protivrjecnosti na prostoru bivse Jugoslavije? Da bi se
odgovorilo na ovo pitanje, potrebno je prvo ocrtati glavne crte koje karakteriSu nase drustvo: Sve
juZnoslovenske zemlje karakteriSe neravnomjernost ekonomskog i politickog razvitka i njihov
polukolonijalni, polufeudalni poloZaj. Ovakvo stanje uslovljava imperijalizam, kako je istaknuo
predsjednik Mao Ce Tung. Iz ove karakterizacije proistiCu tri osnovne protivrjecnosti 1)
Protivrjecnost izmedu ugnjetenih naroda bivSe Jugoslavije i imperijalizma; 2) ProtivrjeCnost izmedu
narodnih masa i birokratskog kapitalizma; 3) Protivrjecnost izmedu narodnih masa i feudalnosti. Od
ovih je, makar u datom momentu, treca protivrjecnost, i pored razorenje seljaCke ekonomije i
masovnog egzodusa seljaStva u gradove, glavna protivrjecnost koja igra odlucujucu ulogu u razvoju
drugih protivrjecnosti. RjeSenje ovih protivrjecnosti je neizbjezno, ne usred imperijalistiCkog rata,
nego usred najstroZe logike stvarnosti i najprirodnijeg funkcionisanja naSeg danasnjeg druStveno-
ekonomskog organizma.

Da bismo se uvijerili u ispravnost ovog stava, pogledajmo kakav odnos ove protivrjecnosti imaju
medu sobom. Niko ko je makar jednom izaSao iz grada ne moZe poreci da se na selu protivrjecnost
izmedu rada i kapitala ne izrazava s posebnom vaznos¢u. Umjesto toga, klasna borba seoskog
seljaCkog stanovniStva usmjerena je protiv velikih zemljoposjednika i njihove ogromne
koncentracije zemljiSta a zahtjeva pravednu raspodjelu zemlje onima koji tu zemlju obraduju. To je
zbog toga Sto imperijalizam u ugnjetenim zemljama potiskuje kapitalisticku zemljiSnu rentu i
obezbjeduje postojanje polufeudalnog zemljiSnog monopola. U svim zemljama bivSe Jugoslavije,
tendencija nije k pretvaranju ovog neproduktivnog monopola zemljiSa u produktivne jedinice, nije k



rastu proizvodnih snaga na selu, ve¢ ka Sirenju i monopolizaciji neproduktivnog zemljiSta, zemljiSta
koje veliki zemljoposjednici onda koriste kao sredstvo za sticanje politiCke moci. Imperijalizam,
koji u velikom zemljoposjedniku pronalazi pouzdanog saveznika, ima koristi od odrZavanja ove
situacije koja je izvor stalnog izvoza stanovniStva u urbane centre i koja im omoguc¢ava da mnogo
jeftinije iskoriste prirodna bogatstva ugnjetene zemlje, nedavni dogadaji to dobro dokazuju!
Feudalni odnosi na selu, dakle, predstavljaju prepreku za stvarnu industrijalizaciju zemlje i razvoj
njenih proizvodnih snaga.

Citaocu ve¢ pocinje biti jasno kako razvoj protivrjecnosti rada i kapitala u izvjesnoj mjeri zavisi od
razvoja protivrjecnosti izmedu narodnih masa i feudalnosti. To je truli temelj naSih druStava na
kojem birokratski kapitalizam pociva. Poznato je naravno da ovakvu situaciju moZe rijesiti samo
nova demokratska revolucija pod rukovodstvom proletarijata, Sto potvrduje i Cinjenica da tamo gdje
se feudalizam raspada, on se raspada u birokratski kapitalizam koji odrZava polufeudalne oblike
eksploatacije. Da naglasimo joS jednom, joS je predsjednik Mao Ce Tung analizirao ovu situaciju u
potlacenim zemljama, a njegova analiza je dalje razradena od strane druga Gonzala.

,» Imperijalisticke su sile feudalnu zemljoposjednicku klasu i kompradore ucinile
glavnim osloncima svoje vlasti u Kini. Imperijalizam se >>najprije povezuje s
vladajucim slojevima prethodne drustvene strukture, s feudalnim gospodarima te
trgovackom i zelenaskom burZoazijom, a protiv vecine naroda. Uvijek nastoji ocuvati i
ovjekovjeciti sve one pretkapitalisticke oblike iskoriStavanja (osobito na selu) koje sluZe
kao osnova opstanka njegovih reakcionarnih saveznika.<< >>Imperijalizam sa svojom
financijskom i vojnom moci, jest sila u Kini koja podrZava, potice, podupire i stiti
ostatke feudalizma, zajedno s njegovom cjelokupnom vojnobirokratskom
nadgradnjom.<<“ ?

Ideolozi Partije rada, naravno, ne razumiju da je imperijalizam reakcija na cijeloj liniji, umjesto
toga, oni vjeruju da imperijalisticka dominacija dovodi do prevazilaZenja pretkapitalistickih oblika,
rasta proizvodnih snaga i odumiranja nacionalisticke ideologije ,,nacionalne burZoazije.*

,Reindustrijalizacija pokrenuta od strane samih imperijalista je kvantitativno i
kvalitativno izmenila radnicku klasu u Srbiji. Vodeni svojim potrebama,
modernizacija industrije i infrastrukture je zapocela proces ustrojstva nove post-
jugoslovenske radnicke klase. Takva radnicka klasa je joS idejno dezorjentisana,
raStrkana i podeljena, bez znacajnog radnickog pokreta, ali objektivni drustveni
zakoni razvoja kapitalizma ¢e nuzno dovesti do dalje centralizacije radnicke klase
u samim gradovima i njenog jacanja u borbi sa stranim i nacionalnim kapitalom.*
(Ponovo na dnevnom redu, 11/06/2023)

Ima ljudi koji se zarad znanja fizicki iscrpljuju i trpe sva moguca liSavanja. Cini se da gospoda iz
Partije rada ne mare dovoljno Cak ni da se pozabave s ovim osnovnim stvarnostima juznoslovenskih
zemalja. Zbog toga su ove protivrjecnosti njima u potpunosti strane, te ti trockisti pripisuju razvoj
nase revolucije razvoju medunarodne situacije. Istina, protivrjecnost izmedu nacije i imperijalizma
moZe postati glavna protivrjecnost, ali to je samo u slucaju direktne okupacije ili vojne intervencije
imperijalizma.

Sto se ti¢e ,,sporedne protivrjecnosti“ iz analize Partije rada, ¢itaoc je ve¢ upoznat s nau¢nom
neispravnosti njihove formulacije i ne zahtjeva ponovno objasnjenje. Gospodu iz Partije rada
moZemo samo savjetovati da uce, pa ¢e moZzda napustiti svoje SasSave ideje i razumjeti punu
valjanost Mao Ce Tungovih doprinosa i stava druga Vlada da je: ,, Danas [na] dnevhom redu
demokratska revolucija za uspostavljanje, ne formalne, vec istinske demokratije.



Da predemo na druge zablude Partije rada. U svojoj procjeni medunarodne situacije, Partija rada
izjavljuje da: ,, revolucionarni pokret danas u svijetu izlazi iz idejne konfuzije i strateSke defanzive i
da se pocinje ocrtavati nova revolucionarna linija.

Za nas je vaZzan opsti zakljucak iz gore navedenog, da se Svjetska proleterska revolucija nalazi u
etapi strateSke odbrane, s ,,novom revolucionarnom linijom“ ¢emo se docnije pozabaviti. Na prvi
pogled, ova argumentacija zvuci uvjerljivo — zar moZe neko poreci da se Medunarodni komunisticki
pokret nalazi u vrlo slabasnoj poziciji? Ipak, takav stav prikazuje suStinsko neshvatanje da su
komunisti ,,samo kap u okeanu“ i izjednaCava poloZaj Medunarodnog komunistickog pokreta s
etapom Svjetske proleterske revolucije, time i preuveli¢avaju¢i moguénosti subjektivnog faktora
klasne borbe.

Komunisti, prije svega, moraju analizirati trenutno stanje produkcionih i prometnih odnosa,
trenutno stanje proizvodnih snaga i trenutni medusobni polozZaj druStvenih klasa. Sjetimo se dobro
poznatog: bice odreduje svijest! To je zbog toga Sto ono Sto Zelimo postici i ono Sto moZemo postici
nije jedno te isto. Ono Sto komunisti mogu da postignu ne zavisi od njihove subjektivne volje, vec¢
od stepena druStvenog razvitka. To ne znaci, medutim, da ono Sto komunisti mogu da postignu i ono
Sto zapravo postiZu ne Cini protivrjecnost. Mi smo zastupnici teorije da se danas svijet nalazi u
strateSkoj ofanzivi Svjetske proleterske revolucije. Da li ovo znaci da bismo svakoga dana na
jutarnjim vijestima trebali vidjeti vijesti o novoj proleterskoj revoluciji? Ne, ne znaci, jer trenutno
subjektivne snage Medunarodnog komunistickog pokreta zaostaju za objektivnim uslovima u
svijetu. Etapa Svjetske proleterske revolucije se odnosi na ravnotezu objektivnih klasnih snaga, a ne
neposrednoj snazi Medunarodnog komunistickog pokreta.

Grijeh koji je Partija rada pocinila jeste da ona nije materijalisticki analizirala ravnoteZu klasnih
snaga, da samim tim nije ni uocila da je proletarijat od klase koja je bila mala manjina covjeCanstva
prinudena da podrZava burZoaske demokratske revolucije postala najveca i jedina vodeca klasa, da
kao vodeca klasa, zadatak tog proletarijata postaje da osvoji vlast ne samo u par drZava, vec u
cijelom svijetu. Sve ovo Partiju rada dovodi do subjektivizma koji izjednacava ravnotezu politickih
snaga s ravnotezom klasnih snaga. Citoac onda razumije zasto Partija rada danas, kada svijet prolazi
kroz opStu kontrarevolucionarnu ofanzivu imperijalizma i revizionizma (naglasavamo, ba$ zato Sto
je revolucija glavna tendencija u svijetu danas), smatra da se cjelokupna Svjetska proleterska
revolucija nalazi u etapi strateSke odbrane. Opet i opet mi vidimo kako Partija rada posuduje
pojmove bez da ih razumije!

Za nas je vazno da Citaocu ukaZzemo pazZnju na klicu istine u stavu Partije rada. Kada ta gospoda
kazu da izlazimo iz strateSke odbrane, u svojevrsnom smislu oni opisuju stvaran fenomen. Njihov
problem je Sto taj fenomen ne razumiju, pa ¢éemo im mi objasnit: Nalazimo se u odbranbenoj fazi
strateSke ofanzive Svjetske proleterske revolucije — subjektivni faktor u ovoj formulaciji se uvijek
moZe promijeniti, a trenutno je u procesu prevazilaZenja opste kontraofanzive imperijalizma i
revizionizma.

Sada se postavlja drugo pitanje: u ¢emu se sastoji ,,nova revolucionarna linija“ koja se, tako makar
tvrdi Partija rada, pocinje ocrtavati? Partija rada ne nudi odgovor na to pitanje u ovom Clanku, ali
jedan drugi clanak saZeto objaSnjava sustinu njihovog stava:

,» U isto vrijeme, Partija rada novu revolucionarnu liniju svjetskog proleterskog pokreta
vidi u sintezi svega Sto su prethodne linije pokazale ispravnim u praksi — od samog
shvatanja partije, njene organizacije, nacina vodenja klasne borbe i klasnog rata...“

Sintezi svega Sto su prethodne linije pokazale ispravnim u praksi! Sigurni smo da ¢e ovakav stav
onim dobronamjernim, ali ne bas tako pametnim ljudima, zvucati kao u suStini materijalisticki



pristup pitanju. U stvari, nasi ,,nesrecnici“ stvari shvataju u potpunosti naopacke. Oni bi Zeljeli da
posao pocne sa zavrsetkom; da se proces koji se tek treba odviti u svakoj zemlji pojedinacno
prethodno objasni prije nego li se stvore uslovi za njegovo objasnjenje. Rijec ,,linija“ u politiCkom
smislu znaci sistematizovani skup pozicija. U ovom kontekstu, apsurdno je govoriti o ,,liniji“ tako
apstraktno kako to rade ideolozi Partije rada. Istina je uvijek konkretna, i umjesto da postave pitanje
za koga se neSto pokazalo ispravnim i u kojim prilikama, ideolozi Partije rada odvajaju taktiku od
politike koja ih vodi. Oni ne shvataju, ili se uvjerljivo prave da ne shvataju, da se politicka linija
rada s konkretizacijom univerzalne naucne ideologije medunarodnog proletarijata kroz primjenu
ideologije na konkretne prilike. Kako se ova linija razvija od niZih do viSih oblika, ona postaje Ziv
izraz konkretnih prilika u kojima se univerzalna ideologija primjenjuje i tako nastaje vodeca misao,
kao Sto je, na primjer, Mao Ce Tungova misao u Kini. Samo pri takvoj primjeni i samim tim i
konkretizaciji univerzalne naucne ideologije proletarijata ¢e nasa teorija zadrZati svoj Zivi,
dijalekticki karakter i nece se pretvoriti u skup mrtvih dogmi. Samim tim oni vrijedaju i kude
medunarodnu ideologiju proletarijata, joS jednom pokazujuci da ne razumiju da marksizam niposto
nije podesan za njihov eklekticizam. Da je ideologija proletarijata jedinstvena gradevina kojoj ne
trebaju ,,nova tumacenja.“ Kako to objasnjava veliki Lenjin:

,»Jedini zakljucak koji se izvodi iz misljenja marksista da je Marksova teorija objektivna
istina jeste ovaj: iduci putem Marksove teorije, mi ¢emo se sve viSe i viSe pribliZavati
objektivnoj istini (ne iscrpljujuci je nikada); iduci bilo kojim drugim putem, mi ne
moZemo dospeti ni do ¢ega drugog sem do konfuzije i lazi. “ *

Sta je onda pjesnik htio da kaZe? Smatramo da imaju dva obja$njenja, oba su podjednako lo3a za
autora gore citiranih retaka. Prvo objasnjenje pretpostavlja da smo ih dobro razumjeli, i da oni
stvarno vjeruju da se nova svjetska ,revolucionarna linija“ razvija. U tom slucaju, oni svjesno ili
nesvjesno medunarodnom proletarijatu prepisuju ,,recept®, bez da ga podvrgnu svestranom
pretresanju na temelju konkretnih pojedinosti svih zemalja. Ova takozvana ,linija“ Ce biti razvijena
na osnovi isto tako takozvanog ,,marksizma-lenjinizma“. Drugo objaSnjene pretpostavlja da su
autori joS gluplji i samouvjereniji nego Sto smo to do sada pretpostavljali, i da je ova ,,svjetska
revolucionarna linija“ samo sinonim za ideologiju. Ne bi ni to trebalo Cuditi citaoca, niSta tu nije
previSe neobicno s obzirom na to da nasi prijatelji vole davati rijeCima skroz nova znacenja. To bi
onda znacilo da Partija rada smatra da se medunarodna ideologija klase razvila kao cjelina, ali ne iz
marksizma-lenjinizma-maoizma ve¢ iz marksizma-lenjinizma, i da ¢emo uskoro svjedociti novoj
etapi razvoja iste. Problem je, moZda, samo Sto smo mi borci Medunarodnog komunistickog pokreta
joS uvijek previsSe slijepi da to i prepoznamo! Ali od pamtivijeka se niSta novo nije prihvatilo u
pocetku, nastavite da se borite, drugovi!

ZAKLJUCAK

Nismo ni blizu iscrpli sve greSke koje se protezu kroz stavove Partije rada. Mogao bi se napisati
mnogo duZi, mnogo prodorniji ¢lanak koji u potpunosti razotkriva revizionisticki temelj ove
organizacije. Ipak, smatramo da za time nije ni bilo potrebe. Nas cilj je bio, prije svega, da
razotkrijemo neodrZivost eklektickih pozicija onih ,,marksista“ koji se zaklinju da se bore protiv
revizionizma dok istovremeno osporavaju marksizam-lenjinizam-maoizam, novu demokratsku
revoluciju i polukolonijalni, polufeudalni poloZaj ugnjetenih zemalja, a Partija rada je bila najbolje
olicenje te tendencije. Vjerujemo da smo kroz ovih par pasusa koje smo kritikovali efikasno
razotkrili reakcionarni stil Partije rada, njen desnjicarski oportunizam i potpuno neshvatanje
modernog materijalizma. DuZenje o revizionizmu Partije rada ne bi imalo smisla u datom momentu
— ova organizacija je politicki leS bez ikakve budu¢nosti — a sam sadrZaj njihovih stavova je toliko
plitak i proZet greSkama da se rasporedenje naseg vremena i snage tom zadatku ne mozZe opravdati.



NaglaSavamo da je glavni zadatak svjesnog socijalistickog proletarijata na prostoru bivse
Jugoslavije rekonstituisanje njegove klasne partije. Ovaj clanak je napisan s tim na umu jer
vjerujemo da se jedinstvo na nacionalnom nivou moZe posti¢i samo kroz dvolinijsku borbu protiv
revizionizma i oportunizma, posebno onog skrivenog iza maske ,,prijatelja“. Ovaj dokument stoga
ne sije raskol u revolucionarnom pokretu, vec sluZi njegovom okoncanju, jer se revolucionarni
pokret moZe ujediniti samo slanjem revizionizma na smetliSte istorije.

SMRT REVIZIONIZMU! ZIVIO MARKSIZAM-LENJINIZAM-MAOIZAM,
PRVENSTVENO MAOIZAM!

ZA REKONSTITUCIJU KOMUNISTICKE PARTLJE JUGOSLAVIJE!

UJEDINITE SE POD MAOIZMOM!
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